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Od krytyki przektadu do ksztatcenia ttumaczy'

Po dwoch obszernych antologiach, z ktérych jedna prezentuje teksty dotyczace
ogolnie wspolczesnej teorii przekladu i specyficznie polskiej mysli przektado-
znawczej (Boncza Bukowski/ Heydel 2013; Bonicza Bukowski/ Heydel 2009),
na rynku wydawniczym ukazata si¢ kolejna, tym razem prezentujaca thumacze-
nia na jezyk polski przyczynkéw naukowych z krajéw niemieckojezycznych.?

Dtluga i bogata tradycja badan przekladoznawczych w tych krajach nie ula-
twita redaktorom wyboru tekstéw do zbioru, ktéry z jednej strony stawia sobie
ambitne cele przedstawienia prac i paradygmatow reprezentatywnych dla tego
obszaru i ktérego sam tytul wywoluje duze oczekiwania, z drugiej zas jest prze-
ciez ze swej natury dzielem posiadajacym liczne ograniczenia, choc¢by tak pro-
zaiczne, jak liczba arkuszy.

Jadwiga Kita-Huber i Piotr de Bonicza Bukowski zdecydowali si¢ na dwa-
nascie tekstow i zaprosili do wspdlpracy jedenascie ttumaczek i thumaczy, za-
réwno literaturoznawcow, jak i jezykoznawcow.

Pierwszy proponowany tekst to ,Mozliwosci krytyki przektadu” Juliane
House, wydany w 2002 roku jako rozdzial monografii zbiorowej (House 2002).
W omawianej monografii ukazat si¢ w thumaczeniu jezykoznawcy Roberta Ko-
todzieja. Autorka przedstawia w nim zaprezentowany po raz pierwszy w swojej
pracy doktorskiej systemowo-funkcjonalny model oceny ttumaczen, odcho-
dzacy od tradycyjnego dylematu, ktéry przeciwstawia sobie piekno i wiernos¢
tekstowi, jakby one wzajemnie si¢ wykluczaly (por. Levy 1969: 71), i bedacy

1| Boricza Bukowski, Piotr de/ Kita-Huber, Jadwiga (red.) (2024). Wspdtczesna mys] trans-
latologiczna w krajach niemieckojezycznych. Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. 295 S.

2| Warto pamieta¢ o serii Ewy Konefal ,,Przektadoznawstwo rosyjskie’, ktorej charakter
jest jednak nieco inny niz wymienionych antologii.
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jednoczesnie tego dylematu rozwigzaniem. Proponuje bowiem poszukiwanie
~ekwiwalencji funkcji” i ocene zgodnosci ,,profili tekstowych” (House 2024:
40) tekstu wyjsciowego i docelowego. Wprowadzajac podzial tlumaczen na
jawne i ukryte, House mocno zakotwicza krytyke przektadu w realiach kultu-
rowych - takie podejscie towarzyszy czytelnikowi takze w innych tekstach
tego tomu.

Weiaz aktywny i praktykujacy ttumacz tekstow technicznych Peter A. Schmitt?,
postulujacy wiaczenie tekstow uzytkowych i uznanie ich waznosci w ksztalce-
niu przysztych ttumaczy, jest autorem drugiego artykulu w tym tomie. Redak-
torzy zdecydowali si¢ na fragment jego klasycznej juz monografii ,, Iranslation
und Technik” Tekst w ttumaczeniu Michaela Sobczaka (,,Technical Writing:
rzecz o ksztalceniu thumaczy specjalistycznych”) znakomicie oddaje gléwna
mysl i ducha postulatéw formulowanych przez Schmitta w jego licznych pu-
blikacjach i dziataniach.

Nowe spojrzenie na badania i dydaktyke ttumaczen proponuje Peter Sandri-
ni, thumacz i naukowiec, w ktérego polu zainteresowan - zwlaszcza we wcze-
$niejszym okresie badawczym - duza role odgrywa jezyk prawny i prawniczy.
W obliczu postepujacej digitalizacji, dynamicznych zmian w technologiach,
rozwoju nauki i przemystu Sandrini w tekscie ,,ITranslacja 4.0 — zmiana per-
spektywy” (przeklad Magdalena Dus) postuluje, aby w dydaktyce i przygoto-
waniu tlumaczy uwzgledni¢ dodatkowe kompetencje i wprowadzanie specja-
lizacji, przy czym kompetencje translatorskie rozumie za Kriigerem jako byt
nieprzypisany do konkretnej osoby, lecz bedacy w stalej interakeji z tzw. eko-
systemem tlumaczeniowym (por. Kriiger 2015: 296), gdzie tlumaczenie jest
»sytuacyjnym dzialaniem w zlozonym s$rodowisku fizycznym” (Risku 2004:
72)%, obejmujacym silg rzeczy takze technologie ttumaczeniowe. To takze dzi$
glos wazny i wciaz aktualny.

Szkote funkcjonalng w recenzowanym tomie reprezentujg Justa Holz-
Manttari (tekst w przektadzie Zofii Berdychowskiej i Tomasza Rojka), Hans
Vermeer (przeklad Grzegorz Klag i Pawel Moskata) oraz Paul KufSmaul (prze-
ktad Magdalena Filar i Agnieszka Gawel). Pierwsze dwa teksty bardzo wyraz-
nie umieszczaja kultur¢ w centrum dziatan translacyjnych, przy czym Holz-
Manttéri zajmuje sie przede wszystkim strukturg dzialania translacyjnego, po-
czawszy od czynnikdw konstytuujacych dzialanie az do konkretnego planowa-
nia tegoz. Vermeer, twdrca teorii skoposu, rozwaza znaczenie teorii translacji
w samym procesie tltumaczenia i zauwazajac konieczno$¢ nie tylko dwujezycz-
nosci, ale takze dwukulturowosci ttumacza mocno akcentuje ich miejsce

3| Por. https://www.technik-schmitt.com, dostep: 19.02.2025r.
4| Wszystkie cytaty z literatury obcojezycznej w thumaczeniu autorki tekstu, jesli nie po-
dano inaczej.
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w procesie ksztalcenia ttumaczy. Kufmaul, trzeci reprezentant funkcjonalizmu
niemieckiego, siega nieco glebiej, traktujac przekiad nie tylko jako transfer
miedzykulturowy, ale jako akt twdrczy, bedacy wynikiem koniecznosci ,,doko-
nania transformacji tekstu wyjsciowego” (Kufimaul 2024: 158). I jako taki kaz-
dy przektad charakteryzuje si¢ nowatorstwem, akceptowalnoscig i adekwat-
noscig. Tekst, bedacy rozdzialem monografii z 2000 roku, stawia dalej teze
o skalarnosci kreatywnosci, nawiazujac do teorii prototypu Eleonore Rosch.

Wybrany do tomu przyczynek Giinthera Abla w przekladzie Piotra de Bon-
cza Bukowskiego to w gruncie rzeczy tekst filozoficzny. Jest kontynuacja roz-
wazan Abla na temat interpretacji i interpretacyjnosci i wpisuje si¢ w nurt se-
miotyczno-hermeneutycznych badan nad przektadem, ktory jako taki jest dla
tego niemieckiego filozofa wlasnie aktem interpretacji, ,konstrukcj[a] per-
spektywiczn[g], koniekturaln[g], jednoczesnie wydobywajac[a] i przypisu-
jac[a] znaczenie” (Abel 2024: 169 i nast.). Abel wyraznie definiuje w swoim
tekscie zadania tlumacza, ktére mozna stre$ci¢ w jednym wezwaniu: oddaj
sprawiedliwos¢ jezykowi obcemu.

Aspekt hermeneutyczny tekstu Abla zostaje doskonale rozwiniety w kolej-
nym artykule proponowanym czytelnikowi przez redaktoréw: ,Intertekstual-
nos$¢ a zmiana jezyka. Przeklad literacki” Wernera von Koppenfelsa. To nieco
starszy tekst, pochodzacy oryginalnie z roku 1985, przektadu podjeta si¢ Ja-
dwiga Kita-Huber. Przywolujac przeklady Shakespeare’a, Koppenfels stawia
teze o dialogicznym charakterze ttumaczenia. Translat jest intertekstualny, po-
niewaz wchodzi niejako w dialog z tradycja i kulturg. Po raz kolejny w oma-
wianym tomie kultura ujeta jest — cho¢ nie wprost — jako hipertekst. W takim
rozumieniu hipertekstualnos¢ nierozerwalnie zwigzana jest z intertekstualno-
$cig, co wiecej — pozwala na jej eksternalizacje (por. Sager 1997: 121).

Do problematyki przekladu jako interpretacji nawigzuje Andreas Polter-
mann, ktdrego tekst do recenzowanego tomu (,,Normy przekladu literackiego
w systemie literatury”) przetozyl Pawel Zarychta. Poltermann podejmuje si¢
analizy systemu literatury, ktéry widzi jako system polikontekstowy, i rozpra-
wia sie z postulatem nieprzettumaczalnosci, wynikajacym z rozumienia prze-
kfadu jako relacji migdzy tekstem zrédfowym a translatem, bez uwzglednienia
calego systemu - literatury, a wigc i kultury. Szersze spojrzenie na dzialanie
ttumaczeniowe, jako na przyjmowanie i realizacje pewnych rél w systemie
spolecznym, pozwala wedlug Poltermanna oddac¢ sens, nie tylko stowa.

Najmlodszym autorem prezentowanym w recenzowanej antologii jest Mar-
kus Eberharter, profesor w Instytucie Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu
Warszawskiego. Na przykladzie dzieta translatorycznego Wandy Kragen, skia-
dajacego sie z 36 publikacji ksigzkowych i kilku mniejszych przektadéw publi-
kowanych w antologiach czy czasopismach, Eberharter eksploruje mozliwosci
zrozumienia dziela translatorskiego poprzez kontekst biograficzny jego tworcy.
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Patrzac na zycie thumaczki, autor przyczynku nakresla kryteria estetyczne, za-
stanawia si¢ takze, czy poprzez taki pryzmat mozna byloby wyjasni¢ zastoso-
wane przez Kragen konkretne strategie i techniki translatorskie. Spojrzenie na
translat przez tak doszlifowang soczewke uzmystawia nam, w jak duzym stop-
niu przeklad, zwlaszcza literacki, moze by¢ interpretacjg i transferem miedzy-
kulturowym, takze intrasemiotycznym, na ktérym swe pietno odciska historia
indywidualna.

Antologie zamyka artykul Michaeli Wolf, przettumaczony przez Joanne Go-
spodarczyk. Autorka prezentuje krotki historyczny przeglad paradygmatow
w naukach o przektadoznawstwie, ze szczegdlnym uwzglednieniem zwrotu
kulturowego (culture turn), ktéry wiaze z badaniami postkolonialnymi. W swo-
jej dyskusji przybliza koncepcje przekladu kulturowego, dochodzac do wnio-
sku, Ze translacja jest w zasadzie transkulturacjg, a wigc transferem kulturo-
wym, moéwigc jezykiem wczesniejszych tekstow omawianej antologii. Waznym
aspektem jest pokazanie tlumaczenia jako dzialania politycznego, w ktérym
transfer splata si¢ z polityka kulturowg i strukturami wladzy.

Na szczegdlng uwage w niniejszej recenzji zastuguje wstep autorstwa Piotra
de Boncza Bukowskiego i Jadwigi Kity-Huber, w ktérym redaktorzy nie tylko
przyblizaja czytelnikowi zamyst antologii, towarzyszace projektowi watpliwosci
i pytania, lecz takze prezentuja historyczne zrédta niemieckojezycznej mysli
translatologicznej, siegajac az do szesnastowiecznej rozprawy Lutra ,,Sendbrief
vom Dolmetschen”. Podejmuja si¢ oni kategoryzacji paradygmatéw wspdtcze-
snego przekladoznawstwa i czynig to w sposob niezwykle analityczny. Ta czes¢
przedmowy jest dla czytelnika nie tylko zarysem historii i obecnego stanu ba-
dan nad ttumaczeniem, lecz takze dobrym przewodnikiem przez wybrane do
edycji teksty, ktore te paradygmaty reprezentuja.

Recenzujac antologie tekstow z teorii przekltadu, nie sposéb nie wspomniec
o tlumaczach i ttumaczkach, ktdrzy brali udzial w projekcie. Jak rézne jest do-
swiadczenie i staz badawczy autoréw wybranych do antologii tekstow, tak réz-
ne jest doswiadczenie translatorskie pracujacych nad nimi thumaczy i thumaczek.
Uzna¢ nalezy, ze wszyscy oni doskonale oddali ducha oryginatu, wzbogacajac
go takze miejscami o swoje przypisy. W tym miejscu szczegdlnie chciatabym
podkresli¢ thumaczenia tekstow Holz-Ménttéri, Vermeera i Kufimaula, ktore
wykonano w duecie. Taka praca, poza wszystkimi oczywistymi warunkami, jak
doskonata znajomo$¢ obu jezykow czy historii i teorii przekladu, wymaga nie-
zwyklej wzajemnej uwaznosci. Te uwaznos¢, ale i dbatos¢ o spojnos¢ thuma-
czen, wida¢ w calym recenzowanym tomie.

Omawiana antologia nie tylko zapelnia luke na rynku wydawniczym. Z calg
pewnoscig jest ona duzg dawka wiedzy i materiatu do przemyslen dla specja-
listéw zajmujacych si¢ teorig przekladu i dydaktyka ttumaczenia, jak rowniez
dla praktykéw nieznajacych jezyka niemieckiego. By¢ moze zainspiruje tez
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wydawcow do tego, aby przyjrzec si¢ blizej teorii przektadu w krajach i tekstach
nieanglojezycznych.
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