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ABSTRACT
The development of subtitling in Poland in 1931-1939

Text translation in films, contrary to frequently quoted opinions, did not start with the intro-
duction of sound in films — which occurred in Poland in the 1929/30 cinema season. Prior to
that, in the silent cinema period, title cards were a tried and tested way of delivering content
to the viewer. And these silent movies’ intertitles were translated. Copies of various foreign
films with Polish title cards have even been preserved instead of with the original wording.
Imitating title cards for silent films, subtitles began to appear in films with sound and dialogue.
These were “inserted subtitles” — between scene edits. The next way of presenting a subtitle was
the in-image subtitle, which began modern film subtitling. This article concerns the subtitling
of films in Poland in 1931-1939. It endeavours to show the development of Polish film text
translation in its initial phase. The article contains previously unpublished pictures of subtitles
for films from the discussed period, which come from original archival research.

Keywords: film translation, the in-image subtitle, narrative and dialogue subtitles, dubbing,
versioning

1. Wstep

Polskie ttumaczenie napisowe ma bardzo dluga historie, ktérg mozna przesledzi¢
badajac filmy, poczynajac od roku 1921. Stosowane bylo juz w epoce kina nie-
mego. Nastepnie w naturalny sposéb bylo kontynuowane w filmie dzwickowym',

1|  Film dzwiekowy to film, ktéry mial synchronicznie do filmu zapisang $ciezke dzwiekowa,
na ktdra skladaty sig ilustracja muzyczna i utwory muzyczne (np. piosenki) wykonywane
przez postaci w filmie. Filmy dZwiekowe, na poczatku ich powstawania, nie sa tozsame
z filmami méwionymi (dialogowymi).
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a pdzniej na dobre zagoscilo w filmie méwionym? i towarzyszy mu do dnia dzi-
siejszego. Tworcy napiséw podejmowali rézne proby ich przeksztalcania i ekspe-
rymentowali, aby zoptymalizowac ich odbiér dla widza.

Niniejszy artykut podejmuje probe przedstawienia rozwoju ttumaczenia na-
pisowego wykonywanego w Polsce w latach 1931-1939. Jego celem jest przedsta-
wienie dwoch etapow w poczatkowym okresie thumaczenia napisowego w Pol-
sce oraz ukazanie rozwoju tego rodzaju tlumaczenia na przestrzeni lat. Zostanie
to dokonane poprzez (1) rekonstrukcje ttumaczenia napisowego w wybranym
okresie na przyktadzie trzech wybranych filméw, (2) wyrdznienie poszczegdlnych
etapow tlumaczenia napisowego okreslajacych jego zmiennos¢ w czasie, (3) przy-
pisanie omawianych przykltadéw w przeprowadzonej klasyfikacji i (4) scharak-
teryzowanie wybranych przykladéw ttumaczenia napisowego oraz poréwnanie
ze wspolczesnymi standardami.

Rekonstrukeja thumaczenia napisowego, czyli ustalenie w jakiej formie napisy
filmowe byly umieszczane na tasmie filmowej i docieraty do widza, zostata doko-
nana na materiale archiwalnym, a mianowicie na tasmach z epoki znajdujacych
sie w polskich archiwach audiowizualnych. Po wielu staraniach udalo si¢ do tych
materialéw dotrze¢ i uzyska¢ pozwolenie na ich badanie w dwdch fazach: przez
obejrzenie podczas pokazu na sali projekcyjnej oraz fotograficzne utrwalenie nie-
ktorych napisow, ktére postuzyly nastepnie do dalszych szczegétowych analiz. Ba-
dania archiwalne okazaly si¢ konieczne, gdyz na podstawie bardzo szczegdtowej
kwerendy tygodnika filmowego ,,Kino” z lat 1930-1931 nie udalo si¢ ustali¢, jak
napisy filmowe wygladaly w tamtych latach. Badania prasowe potwierdzaty jednak,
ze tlumaczenie napisowe bylo powszechnie wykorzystywane w polskich kinach
w tym okresie, poniewaz nieraz odnoszono si¢ do jego jakosci’. Jedynym sposo-
bem rzetelnego opisu tltumaczenia napisowego bylo obejrzenie filméw z napisami.

Material badawczy, na podstawie ktérego zostanie przedstawiony rozwdj ttu-
maczenia napisowego w Polsce w latach 1931-1939, stanowig 3 filmy, kolejno z lat
1931, 19351 1938. Wybdr filmu z roku 1931 i 1935 byt podyktowany dostepno-
$cig materiatu archiwalnego. ,Ulica” z 1931 i ,Narzeczona Frankensteina” z 1935,
to jedyne zachowane filmy z napisami az do roku 1937. Co do autentycznosci
napiséw na wymienionych tasémach, to istnieje pewnos¢, ze pochodza one z epo-
ki. Widoczne jest to po archaicznych cechach ortografii polskiej sprzed reformy
1936 roku, np. w ,,Ulicy” mamy starg pisownie ,,Italji”. Podobnie sprawa wyglada
w ,,Narzeczonej Frankensteina”. I tu widac cechy starej ortografii polskiej, np. ,,An-
glii”, ,wlasnemi”. Z lat 1938-1939 mamy w polskich archiwach juz kilka filméw

2|  Film méwiony to kolejny etap rozwoju filmu dzwiekowego, w ktorym na $ciezke dzwie-
kowgq sktadajg sie réwniez dialogi postaci.

3|  Jakos¢ napiséw polskich do filméw zagranicznych w latach 1930-1931 opisatam w wielu
detalach w artykule: (Plewa 2018)
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z napisami. Spo$rdd nich wybralam ,,Szesciu z przedmiescia” z roku 1938 z powo-
du dynamicznej akcji i bardzo duzego nasycenia filmu dialogami, aby przyjrze¢
sie, jak poradzono sobie z zastosowaniem tlumaczenia napisowego.

2. Rodzaje ttumaczenia napisowego

w fazie poczatkowej 1921-1939

Moéwigc o fazie poczatkowej ttumaczenia filmowego w Polsce, w tym tlumacze-
nia napisowego, mam na mysli okres 1921-1939. Tak wyznaczona przeze mnie
data poczatkowa jest uzasadniona faktem, ze z roku 1921 pochodzg pierwsze
zachowane polskie ttumaczenia napisowe do filméw zagranicznych. W $wietle
przeprowadzonych badan, data ta jednak musi na razie pozosta¢ umowna, gdyz
mozna przypuszczaé, ze moga istnie¢ kopie filmow z tltumaczeniem sprzed roku
1921, ktore nie zachowaly sie w Polsce, ale mogg si¢ jeszcze odnalez¢ w archiwach
innych krajow. Natomiast rok 1939 konczacy wyznaczony okres jest cezura uwa-
runkowang historycznie - jest to poczatek II wojny swiatowej, kiedy to konczy
sie niezalezne ttumaczenie polskie. Udalo mi si¢ bowiem ustali¢, ze ttumaczenie
na jezyk polski po 1939 nie ustalo calkowicie, bo np. niemiecki okupant przygo-
towywal polskie ttumaczenia swoich filméw na obszar tzw. Generalnej Guberni.
Ale nie jest to ttumaczenie podejmowane z polskiej inicjatywy.

W okresie 1921-1939 nie istnial jeden sposéb ttumaczenia napisowego. Juz
po pierwszej fazie badan, ktora stanowita projekcja wybranych ta$m wyraznie wi-
doczne jest, ze napisy roznig si¢ miedzy sobg oraz wraz z czasem mozna zaobser-
wowac ich przeksztalcanie sie. Te dwie ich cechy, czyli (1) zréznicowanie napiséw
oraz (2) ich widoczne ewaluowanie uzasadnia podjecie proby klasyfikacji. Wy-
réznienie poszczegdlnych etapow tlumaczenia napisowego zostalo przeprowa-
dzone na podstawie nastgpujacych parametréw: (1) sposobu/miejsca umieszcza-
nia napisu na tasmie filmowej oraz (2) dlugosci napisu wyrazonej w ilosci werséw
oraz znakéw pisarskich polaczonej z czasem jego wyswietlania. Dla rozrézniania
opisywanych obiektéw i sprecyzowania nazw zastosowatam w niniejszej klasy-
fikacji okreslenia, takie jak napis migedzykadrowy (dla napisu wielkosci kadru
zapisanego na oddzielnej tablicy i umieszczanego mig¢dzy sekwencjami filmu,
okreslanego inaczej ,,planszami”) i napis dolny (umieszczany w dolnej czgsci ka-
dru na zdjeciach filmowych). W porzadku chronologicznym w latach 1921-1939
mozna wyrdzni¢ nastepujace etapy tltumaczenia napisowego:

1) obszerne napisy miedzykadrowe do filmu niemego,

2) umiarkowane napisy miedzykadrowe do filmu niemego,

3) napisy miedzykadrowe do filmu dzwigkowego (krétko)?,

4| Przykladem takiego opracowania filmu jest zachowany w archiwum film ,,Neapol $pie-
wajace miasto’, ktory omowitam dokladnie w artykule (Plewa 2019).
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4) napisy miedzykadrowe do filmu méwionego (krétko),

5) obszerne napisy dolne do filmu méwionego,

6) krotkie napisy dolne do filmu méwionego.

W niniejszym artykule omdwig szczegélowo nastepujace po sobie fazy (5)
i(6), wystepujace na przestrzeni lat 1931-1939. Obie dotycza filméw mdéwionych.

2.1. Obszerne napisy dolne do filmu méwionego

Obszerne napisy dolne do filmu méwionego umieszczane byly, podobnie jak
dzisiaj, u dotu kadru. Zajmowaly jednak wigkszg czes¢ kadru niz wspélczesne.
Zostang one omowione na podstawie dwdch filméw. Pierwszy z nich to ,,Ulica”
z 1931, drugi ,,Narzeczona Frankensteina” wyprodukowany w roku 1935. Napisy
do tych filméw sklasyfikowatam jako napisy obszerne, poniewaz tekst docelo-
wy czesto wystepowal w napisie w trzech linijkach, chociaz najczesciej w dwdch.
Jest to cecha odrdzniajaca je od kolejnego etapu translacji napisowej — krétkich
napisow dolnych. Na zalaczonych ponizej zdjeciach z filmu ,,Narzeczona Fran-
kensteina” wida¢ umieszczenie napisu oraz sposob podziatu wersow.

2611012194

Zdj. 1: ,Ulica” [11] Zdj. 2: ,Narzeczona Frankensteina” [9]

W dalszej czesci na podstawie zebranych danych zostang przeanalizowane
czasy wyswietlania napisow w zaleznosci od dtugosci tekstu. Przedstawie ponizej
statystyke podajac kolejno: numer napisu, ilos¢ werséw, taczng ilos¢ znakéw oraz
czas wyswietlania danego napisu. Napisy uporzadkowalam rosngco wedtug ilosci
znakow, aby nastepnie przyjrzec sig, czy wraz ze wzrostem ilosci znakow roénie
réwniez czas wyswietlania napisow.

Aby mdc te dane zinterpretowa¢, odniose si¢ do wspdtczesnych regut tworze-
nia napisow filmowych. Dzisiejsze wymagania techniczne dotyczace wyswietlania
napisow mowig, ze na 1 sekunde nie powinno przypadac¢ wiecej niz 15 znakéow,

5| Jedynym $wiadectwem takiego opracowania jest film ,,Dawid Golder”, réwniez zachowa-
ny w polskim archiwum. Napisy z tego filmu przedstawilam w artykule (Plewa 2019).
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co oznacza ok. 2,5-3 sekundy na przeczytanie jednej pelnej linii, czyli 38 znakow,
oraz minimum 5 sekund na petne dwie, czyli ok. 76 znakow. Napis nie powinien
wisie¢ diuzej niz 6-7 sekund (por. Belczyk 2007:13).

1931, ULICA

» 2.1 linijka, 8 znakéw, 1 sekunda 8 klatek;
4. 1 linijka, 16 znakéw, 1 sekunda 20 klatek;
3. 1 linijka, 16 znakéw, 2 sekundy;
9.1 linijka, 19 znakdw, 2 sekundy;
8.2 linijki, 31 znakow, 3 sekundy 9 klatek;
1. 2 linijki, 35 znakéw, 4 sekundy 9 klatek;
12. 2 linijki, 46 znakoéw, 1 sekunda 8 klatki — powinno by¢ co najmniej
3 sek., zanizony;
7.2 linijki, 53 znaki, 5 sekund 12 klatek;
6. 3 linijki, 66 znakéw, 5 sekund 18 klatek;
5. 3 linijki, 76 znakow, 5 sekund 16 klatek;
10. 3 linijki, 79 znakow, 7 sekund 3 klatki;
11. 3 linijki, 80 znakéw, 5 sekund 23 klatki.

v Vv Vv Vv Vv VY

v Vv Vv Vv Y

1935, NARZECZONA FRANKENSTEINA
» 12. 2 linijki, 21 znakoéw, 2 sekundys;
8. 2 linijki, 36 znakow, 2 sekundy 7 klatek;
2.2 linijki, 38 znakéw, 4 sekundy 8 klatek;
11. 2 linijki, 42 znaki, 3 sekundy 13 klatek;
10. 2 linijki, 47 znakow, 2 sekundy 22 klatki;
3.2 linijki, 47 znakdw, 4 sekundy 7 klatek;
6. 2 linijki, 48 znakéw, 3 sekundy 14 klatek;
1. 2 linijki, 50 znakéw, 2 sekundy 24 klatki - powinno by¢ ok. 3,3 sek.,
troche zanizony;

» 7.2 linijki, 53 znaki, 3 sekundy 4 klatki;

» 4.2 linijki, 58 znakow, 4 sekundy 12 klatek;

» 9. 3 linijki, 68 znakow, 4 sekundy 13 klatek;

» 5.3 linijki, 74 znaki, 6 sekund 5 klatek.

W filmie ,,Ulica” wystepuja napisy jedno-, dwu- lub trzywersowe. Nie ma na-
pisow o wigkszej liczbie linijek. Z kolei napisy do ,,Narzeczonej Frankensteina”
wystepuja w dwdch lub trzech linijkach. W przebadanym materiale brak jest na-
pisow jednolinijkowych.

Jezeli do oceny napiséw wykorzysta si¢ wspdlczesne kryteria, to nalezy stwier-
dzi¢, ze czasy wyswietlania wszystkich napiséw (z wyjatkiem jednego) mozna
okredli¢ jako komfortowe, poniewaz s3 one diuzsze niz powinny by¢ czasy mi-
nimalne. Oznacza to, Ze nawet malo wprawny w czytaniu widz mégt napisy

v VvV VvV Vv v Vv V¥
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przeczytaé. Trzeba wyraznie stwierdzi¢, ze zakladana wspoétczesnie predkosé
czytania, ktéra wynosi 15 znakéw na sekunde, najwyrazniej byla przyjmowana
réwniez w latach trzydziestych XX wieku. Oprocz tego widac, ze czasy wyswietla-
nia wydtuzaja sie konsekwentnie wraz z dtugo$cig napisu zdefiniowanego w ilosci
znakow.

Jednoczesnie mozna zrekonstruowa¢ tu model dzielenia napisu na wersy we-
dlug ilosci znakéw. W ,,Ulicy” do 19 znakéw mamy napis jednowersowy. Od
31 zaczynajg si¢ dwie linie. Najdluzszy napis dwuwersowy to 53 znaki. Napis
trzywersowy zaczyna si¢ od 66 znakéw i ma maksymalnie 80 znakéw. Podobny
podzial obserwujemy w ,,Narzeczonej Frankensteina”. Napis dwuwersowy ma do
58 znakéw. Od 68 znakow zaczyna sie juz napis trzywersowy.

Tabela 1: Ilo$ci znakdéw w wersie z filméw ,,Ulica” i ,,Narzeczona Frankensteina”

Rodzaj napisu / ULICA NARZECZONA FRANKENSTEINA
ilo$¢ znakow

Napis jednowersowy |od 0 do 19 znakéw | brak napiséw jednowersowych

Napis dwuwersowy  |od 31do 53 znakéw | od 21 do 58 znakdw

Napis trzywersowy od 66 do 80 znakéw | od 68 do 74 znakéw

Jedynym napisem o wyraznie zanizonym czasie wyswietlania jest napis nr 12
w ,Ulicy”. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze mamy tu do czynienia z uszkodze-
niem tasmy gdzie wycieto fragment, skracajac czas wyswietlania napisu.

2.2. Krétkie napisy dolne do filmu méwionego

Krétkie napisy dolne do filmu méwionego przedstawione zostang na podstawie
amerykanskiego filmu ,,Szesciu z przedmiescia” z 1938 roku. Okreslitam je jako
krotkie, gdyz zdecydowana wigkszo$¢ napisow wystepuje w jednej lub dwdch

Zdj. 3: ,Szesciu z przedmiescia” [8] Zdj. 4: ,Szesciu z przedmiescia” [9]
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linijkach. Pojawiajg si¢ rowniez napisy trzywersowe, ale sg sporadyczne: pierwsze
dwa pojawiajg sie dopiero w 11 minucie, kolejny dopiero w 19. Ponizej przedsta-
wiam kilka przykladowych napiséw z tego filmu.

W dalszej czedci zamieszczone sg dane statystyczne z tego filmu. Kolejno po-
daje numer napisu, ilos¢ wersow, faczng ilos¢ znakow oraz czas wyswietlania da-
nego napisu. Napisy zostaly uporzadkowane wedtug ilosci werséw (od jednego do
trzech) a nastgpnie wedtug ilosci znakow w wersie. W filmie tym wystepuja napisy
jedno-, dwu- lub trzywersowe. Napisy o wigkszej liczbie linijek nie wystepuja.

1938, SZESCIU Z PRZEDMIESCIA

>

vV VvV VvV Vv Vv Vv Vv Vv VY

A A 4

vV VvV VvV Vv Vv Vv Vv

25.1 linijka, 16 znakéw, 2 sekundy;

2.1 linijka, 18 znakdéw, 1 sekunda;

5.1 linijka, 18 znakow, 1 sekunda 12 klatek;

6. 1 linijka, 19 znakdw, 1 sekunda 11 klatek;

15. 1 linijka, 19 znakéw, 1 sekunda 20 klatek;

7.1 linijka, 22 znaki, 1 sekunda 14 klatek;

12. 1 linijka, 22 znaki, 1 sekunda 23 klatki;

20. 1 linijka, 22 znaki, 1 sekunda 20 klatek;

19. 1 linijka, 23 znaki, 1 sekunda 18 klatek;

8. 1 linijka, 29 znakdw, 1 sekunda 15 klatek — powinno by¢ 2 sekundy,
przyblizony;

14. 1 linijka, 29 znakéw, 2 sekundy 20 klatek;

13. 1 linijka, 30 znakow, 1 sekunda 21 klatek — powinno by¢ 2 sekundy,
przyblizony;

11. 1 linijka, 31 znakdw, 1 sekunda 22 klatki - powinno by¢ 2 sekundy,
przyblizony;

17. 1 linijka, 31 znakéw, 2 sekundy 13 klatek;

3. 1 linijka, 33 znaki, 1 sekunda 15 klatek — powinno by¢ 2 sekundy, przy-
blizony;

18. 1 linijka, 35 znakow, 3 sekundy 1 klatka;

24. 2 linijki, 37 znakéw, 2 sekundy 14 klatek — powinno by¢ 2,5 sekundy,
przyblizony;

1. 2 linijki, 42 znakow, 2 sekundy 4 klatek — powinno by¢ 3 sekundy, przy-
blizony;

4.2 linijki, 42 znakéw, 3 sekundy 12 klatek;

10. 2 linijki, 45 znakéw, 3 sekundy 8 klatek;

16. 2 linijki, 51 znakéw, 3 sekundy 15 klatek;

26. 2 linijki, 55 znakéw, 3 sekundy 19 klatek;

9.2 linijki, 57 znakéw, 4 sekundy 10 klatek;

21. 3 linijki, 42 znaki, 2 sekundy 14 klatek;

23. 3 linijki, 72 znaki, 4 sekundy 8 klatek;

ARTYKULY - ARTIKEL - ARTICLES
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»  22.3linijki, 73 znaki, 3 sekundy 19 klatek — powinno by¢ 5 sek., jest niecale
4, zanizony;

» 27. 3 linijki, 76 znakow, 4 sekundy 12 klatek — powinno by¢ 5 sek., jest

ok. 4,5, zanizony.

Jesli poréwnamy te dane z dzisiejszymi czasami wyswietlania, to zauwazymy;,
ze napisy jednowersowe w doskonatej wiekszosci spetniaja te czasy lub sie do
nich przyblizaja. Rowniez wigkszos¢ napiséw dwu- i trzywersowych miesci sie
we wspolczesnych ramach czasowych lub si¢ do nich przybliza. Z analizy danych
wyraznie wylania si¢ przemyslany model. Wida¢ system konsekwentnego uzalez-
nienia czasu wyswietlania od ilo$ci znakéw w danym napisie. Sposréd przeanali-
zowanych filméw z napisami dolnymi, jest to pierwszy film, w ktérym widac taka
systematyke czasow wyswietlania napisow. Ciekawe jest rowniez to, ze model
ten niemal catkowicie zgadza sie ze wspodlczesnymi wytycznymi. Wspolczesnosé
tych napisow widac tez w wyraznej przewadze napiséw jedno- i dwuwersowych
w stosunku do napiséw trzywersowych, ktore tak chetnie byly stosowane w fil-
mach wczesniejszych.

3. Pozostate sposoby polskiego ttumaczenia filmowego
do roku 1939: wersje i dubbing

W okresie 1931-1939 napisy nie byly jedynym sposobem na ttumaczenie filméw,
cho¢ byly najpowszechniejsza metodg opracowania filméw zagranicznych. Istnia-
ly jeszcze dwa pomysty udostepniania widzom tresci w jezyku polskim. Mam tu
na mysli wersje wielojezyczne oraz poczatkujacy dubbing. Wraz z rozwojem filmu
dzwigkowego widzowie pragneli ustysze¢ z ekranu aktoréw méwiacych po polsku
(B. 1930: 3; b.a. 1930c: 9). Taka mozliwo$¢ na poczatku roku 1930 oferowaly jedy-
nie wersje wielojezyczne. Istniaty dwa gtéwne kierunki produkgji takich wersji:
wersje krecone w kraju, jako filmy polskiej produkeji na eksport [b.a. 1930a: 3;
Kw. 1930: 3] oraz filmy wielojezyczne krecone w Joinville pod Paryzem przez
amerykanski Paramount (b.a. 1930b: 11). Polskie gazety z duma donosily o poste-
pach zaréwno nad wersjami krajowymi jak i wersjami Paramountu. Powiedzie¢
jednak trzeba, ze wersje nie odniosty sukcesu. Juz recenzja pierwszej polskiej
wersji byla bardzo negatywna. Gléwna przyczyne niepowodzenia wersji badacze
upatruja w tym, ze w wersjach Paramountu grala obsada aktorska z danego kraju,
a widzowie chodzili na amerykanskie filmy, zeby oglada¢ amerykanskie gwiazdy.
Do kleski wersji przyczynily si¢ tez zapewne ograniczone mozliwosci techniczne
nagrywania gloséw aktoréw na planie filméw dzwiekowych. Glos musiat by¢
nagrany podczas zdje¢, co oznaczalo przeniesienie kina do zamknietych, wy-
ciszonych pomieszczen. A to z kolei ograniczato dobdr tematyki, ktérg mozna
bylo zrealizowa¢ w tych niewielkich studiach filmowych i pozbawiato filméw
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rozmachu i egzotycznych przestrzeni, na ktére widzowie przychodzili do kina
(por. Wahl 2003; Garcarz 2006). W latach 1930-1931 w Paramouncie zrealizowa-
no zaledwie kilka wersji polskojezycznych (por. Halberda 1983: 22-25). W roku
1930 technika jednak szybko szta do przodu i wiemy, ze juz pod koniec roku
ekipa polskich aktoréw wyjezdza za granice na nagrania dubbingowe, aby w 1931
roku widzowie mogli obejrze¢ w polskich kinach pierwsze filmy zdubbingowane
w jezyku polskim (b.a. 1930d: 3; Lem 1932: 8; Dolny 2012). I cho¢ dubbing wyda-
wal si¢ idealnym rozwigzaniem, to i on okazal si¢ mie¢ ograniczenia. Jedna z jego
wad byly wysokie koszty realizacji. W pi$miennictwie mamy potwierdzonych
zaledwie 13 tytuléw zdubbingowanych na jezyk polski do roku 1939 (por. Dolny
2012). Z cala pewnoscia nie sg to dane ostateczne, gdyz pod koniec 2018 udato mi
sie odnalez¢ w polskich archiwach kolejny nieopisany jeszcze dubbing do filmu
zagranicznego z 1937 roku.

4. Podsumowanie

W artykule udalo si¢ przedstawi¢ na materiale badawczym z trzech filmow
rozwdj polskiego ttumaczenia napisowego w latach 1931-1939. Jest to okres az
dziewigciu lat, na przestrzeni ktérych wyraznie wida¢ zmiane w podejsciu do
wykonywania napiséw filmowych. Przebadane przyktady pokazaly, jak napisy
sie zmienialy, rozwijaly i doskonalily. Mozna stwierdzi¢, ze ttumaczenie napisowe
w latach 1931-1939 przeszio wiele przeksztalcen.

Wezesdniejsze badania prasowe wykazaly, Ze napisy dolne w roku 1930 byly
nowoscia i jednoczesne czytanie napisu i ogladanie filmu byto postrzegane jako
ogromna niedogodnos¢ (por. Plewa 2018: 225-226). Stad wyczekiwano wersji
i dubbingu, ktore jednak, jak sie szybko przekonano, nie staly si¢ ztotym $rod-
kiem, bo tez miaty swoje wady. Dlatego wykonywania napiséw dolnych nie za-
przestano, a jedynie je ulepszano. Wida¢, ze od roku 1930, kiedy napisy bardzo
krytykowano, wykonano duzg prace nad ich doskonaleniem, skoro juz w roku
1931 osiagnigto napisy dobrze przyswajalne, przynajmniej wedtug dzisiejszych
zalozen. Napisy z roku 1931 i z 1935 absolutnie pozwalaly widzom na §ledzenie
tresci filmow zagranicznych. Z przytoczonych danych statystycznych do filméw
z 193111935 mozna wyciggna¢ wniosek, ze zakladano taka sama predkos¢ czy-
tania jak wspolczesnie.

Kolejnym pomystem byto zmniejszenie iloéci linijek w napisie na korzys¢
napiséw jednowersowych. Doskonale wida¢ to na przykladzie filmu ,,Szesciu
z przedmiescia” z 1938. Czytanie napiséw do tego filmu bylo jeszcze tatwiejsze
wiasnie dzieki przewadze napisoéw jednowersowych. Jednoczesnie widz otrzymy-
wal duzo wiecej przettumaczonych tresci. Mamy tu do czynienia niemal z forma
opracowania, jaka znamy wspodlczesnie. Mozna wigc stwierdzi¢, ze sposéb opra-
cowania napiséw zapoczatkowany w poznych latach trzydziestych XX wieku byt
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juz na tyle doskonaly, Ze w niemal niezmienionej formie jest z powodzeniem
stosowany do dzis.

Artykul powstat przede wszystkim w oparciu o dane zebrane w trakcie prowa-
dzonych badan archiwalnych. Dzigki temu udalo si¢ ponad wszelka watpliwos¢
ustali¢ miejsce umieszczania napiséw w filmie, ich forme oraz poznac ich tres¢.
Precyzyjnie udalo sie zbadac i opisa¢, w ilu wersach tekst napisu byt zapisywany
i policzy¢ czasy wyswietlania. Do wyjasniania wielu zagadnien postuzyly réwniez
materialy prasowe z epoki.

Odmienne wlasciwosci tekstow docelowych w omawianych filmach uzasad-
niaja zaproponowany w artykule podzial ttumaczenia napisowego na etapy. Kazdy
z przebadanych filméw egzemplifikuje kolejng faze rozwoju tlumaczenia napi-
sowego. Doskonale pokazuja one dynamike rozwoju kinematografii w tym zna-
czacym roku, kiedy to kazdy miesiac przynosi nowe mozliwosci i nowe pomysty,
a dystrybutorzy musza reagowac na nie odpowiednimi rozwigzaniami ttumacze-
niowymi. Zaproponowane okreslenia dla poszczegélnych faz thtumaczenia napiso-
wego i samych rodzajéw napisow, takich jak napis miedzykadrowy czy napis dolny
powinno przyczynic sie do wypracowania i ujednolicenia nazewnictwa w pracach
translatorycznych oraz utatwi¢ w przysztosci komunikacje w tym zakresie.
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