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ABSTRACT

Terminology equivalence and adequacy in legal texts in and outside the EU -
comparison study of extracts from the Law on foreigners in the Federal Republic
of Germany and those from the Law on foreigners in the Republic of Serbia

The legal reform in the Republic of Serbia aims to adjust its legal system to the ones stipulated
by the Member States of the European Union. During this process many of the laws, regula-
tions and legislations are being translated from the languages of the EU into Serbian. In this
respect, it has been of great interest to study the texts of the two countries’ law on foreigners,
the German and the Serbian one. Having compared the examples of the two named laws, one
can primarily notice the lack of equality concerning the social need for the regulation of the
inflow of foreign citizens in the two countries. Namely, the Federal Republic of Germany aims
to prevent the increasing number of economic refugees while the Republic of Serbia does
not recognize that type of problem. Based on theoretical principles, this lexical study of the
examples excerpted from the two laws on foreign citizens and the terms of their residence in
the two countries compares and shows lexical relations. In this respect, corresponding legal
texts, dictionary equivalents and the translators’ own creative solutions are most commonly
used for overcoming zero equivalence.

1. Einleitung

Der von Serbien eingeschlagene Weg der européischen Integrierungsprozesse
stellt zweifellos einen langwierigen Prozess dar, in dessen Verlauf eine Vielzahl
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von Reformen nétig war, ist und sein wird. Im Brennpunkt des 6ffentlichen Inte-
resses stand und steht immer wieder auch die Reform des serbischen Rechtssys-
tems, welche das Ziel verfolgt, das bis vor kurzem vorhandene alte Rechtssystem
durch ein modernes, der EU nahes, zu ersetzen.

In jingerer Zeit haben sich viele Staaten durch internationale und regionale Ver-
trage einer weitgehenden Beschrankung ihrer politischen, militarischen und wirt-
schaftlichen Hoheitsgewalt unterworfen, wodurch sich die einzelnen Rechtsord-
nungen immer weiter annihern: Das beste Beispiel dafiir bietet die européische
Integration, aber auch NATO, UNO oder wirtschaftliche Abkommen wie WTO
und NAFTA. (Sandrini 1999: 10)

Fiir die gewiinschte Annédherung ist es zundchst notwendig, unzdhlige Doku-
mente der EU ins Serbische zu iibersetzen. Erleichternd wirkt in diesem Zusam-
menhang, dass im Zuge der serbisch-kroatischen Annédherungsprozesse auf hochs-
ter Ebene ausgehandelt werden konnte, dass Kroatien Serbien einen grofen Teil der
bereits ins Kroatische iibersetzten Unterlagen zur Verfiigung stellt. Aufgrund der
engen Verwandtschaft des Serbischen und Kroatischen ist dies sehr hilfreich, da
man teilweise sogar von einer intralingualen Transposition sprechen kann.

Nichtsdestotrotz sieht sich Serbien nunmehr mit einer Situation konfrontiert, wel-
che die jiingeren Mitgliedstaaten der EU (z.B. Ruminien, Slowenien, Bulgarien etc.)
bereits vor geraumer Zeit zu {iberwinden hatten. Es tun sich diesbeziiglich vor allem
zwei unterschiedliche Problemfelder auf: einerseits das Problem der Rechtssprache
an sich als differenziertes und kulturspezifisches Gebilde, andererseits das Problem
der interkulturellen Berithrungspunkte zwischen Rechtssystemen, welche durchaus
nicht immer kompatibel sind. Beide Problemfelder manifestieren sich sprachlich: das
erste in unterschiedlichen sprachlichen Anforderungen an unterschiedliche Typen
der Rechtstexte (zum Beispiel weisen Strafantrage andere Sprechakte und daraus re-
sultierend andere sprachliche Mittel auf als Gesetzestexte oder Vertrége); Letzteres
hingegen miindet vor allem in unterschiedlichen Aquivalenzbeziehungen, wenn man
einen Rechtstext aus einer Ausgangssprache (=AS) in eine Zielsprache (=ZS) tiber-
setzt (im Fall dieser Studie aus dem Deutschen ins Serbische).

Die Mannigfaltigkeit dieser Beziehungen soll hier anhand ausgewahlter Tex-
te des Ausldndergesetzes demonstriert werden, insbesondere anhand der Ter-
minologie um den Aufenthaltsstatus von Ausldndern. Untersucht werden die
entsprechenden Abschnitte des Auslindergesetzes (jetzt: Aufenthaltsgesetz) der
Bundesrepublik Deutschland und der Republik Serbien, in einer jeweils aktuellen
und zum Zeitpunkt des Entstehens dieser Studie giiltigen Fassung.

2. Rechtstexte und Gesetzestexte

Rechtstexte sind Fachtexte. Ebenso wie z.B. medizinische Fachtexte der inte-
ressierten nichtmedizinischen Offentlichkeit zuginglich sind, gehéren auch
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Rechtstexte zum Alltag der nichtjuristischen Offentlichkeit. Nahezu jeder hat
bereits einmal im Leben Erfahrungen mit verschiedenen Rechtstexten machen
miissen, ob notariellen Urkunden, Satzungen, Vertrigen oder Gesetzestexten.
Rechtstexte weisen also zunichst ahnliche Merkmale auf, iiber welche auch an-
dere Fachtexte verfiigen: von der Verwendung einer Fachterminologie iber mor-
phologische Besonderheiten bis hin zu speziellen syntaktischen Strukturen. In
Metzler Lexikon Sprache wird Fachsprache so definiert:

Fachsprache (auch: Expertensprache. engl. technical language, frz. langue profes-
sionelle). Entweder die sprachlichen Spezifika oder die Gesamtheit der sprach-
lichen Mittel, die in einem Fachgebiet verwendet werden [...] Den Kern einer
Fachsprache bildet in der Regel ihre Terminologie, in der sich die Fachkenntnisse
spiegeln [...] (Metzler Lexikon Sprache (digitale Bibliothek) 2000: 2893)

Es gibt jedoch auch eine Reihe von Merkmalen, die bei Rechtstexten im Ver-
gleich zu anderen Fachtexten anders ausgepragt sind, wobei die Verteilung der
Merkmale auf einzelne Sprachebenen nicht einheitlich ist.
»Die Kategorie Rechtstext kann®, so Simonnaes (2009: 165), ,,nach textinter-
nen und/oder -externen Kriterien unterschiedlich untergliedert werden®. Nach
Sandrini (1999: 11) muss der Komplexitit von Rechtstexten sowohl in horizonta-
ler als auch in vertikaler Ebene Rechnung getragen werden. Horizontal bedeutet,
dass selbst da, wo man annehmen konnte, dass es sich aufgrund von kulturspezi-
fischen Kriterien wie z.B. der Sprache (z.B. Deutsch) um eine einheitliche Rechts-
sprache handelt, gravierende Unterschiede vorliegen (nimmt man beispielsweise
ein Schreiben einer deutschen oder einer schweizerischen Behorde auf Deutsch,
so lassen sich leicht mannigfaltige Unterschiede aufdecken). Auch vertikal gibt es
keine einheitliche Fachsprache des Rechts, so Sandrini (1999: 11). Es wird davon
ausgegangen, dass sich mehrere Ebenen tiberlagern:
> Rechtsetzung: Gesetzessprache und andere instruktionelle Texte (Vertrdge,
Satzungen)

> Rechtswesen: Rechtspflege und -anwendung (Urteile, Aussagen, Gutachten,
Klageschriften usw., Rechtswissenschaft (Monographien, Aufsitze)

> Verwaltung: Behordensprache und institutioneller Schriftverkehr.(Sandrini
1999: 11)

Der Gegenstand dieser Studie kann demzufolge der ersten Kategorie zuge-
ordnet werden.

Die Sprache von Rechtstexten ist so komplex wie die Rechtstexte an sich. Stol-
ze (1999: 91) klassifiziert Rechtssprache in Abhéangigkeit vom Anwendungsgebiet:
Amtssprache, Gerichtssprache, Normsprache, Rechtfertigungssprache, Gesetzesspra-
che, Urteils- und Bescheidsprache, Wissenschafts- und Gutachtensprache, Sprache
des behordlichen Schriftverkehrs. Diesen verschiedenen Klassen der Rechtssprache
liegen in jedem Fall unterschiedliche Kombinationen von Sprachakten zugrunde.
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Reglementiv-praskriptiv sind alle, wenn auch in unterschiedlichem Mafle. Unter-
scheiden miissen wir nach Kordi¢ (2008: 293):

1. Rechtsdokumente von Gericht und Behorden,

2. Gesetzestexte,

3. wissenschaftliche Fachtexte.

Ein mogliches Kriterium zur Unterscheidung der unter 1. angefiihrten
Rechtsdokumente ware laut Stolze (1999: 166) und Kordi¢ (2008: 291) auch die
Offentlichkeit des Rechtsaktes: in offentlich-rechtliche (Gerichtsurkunden — Ur-
teile, Mahnbescheide, notarielle Urkunden - Ehevertrage usw., Behordenschrei-
ben) oder privatrechtliche Dokumente (wie Privatvertrédge, Versicherungsvertra-
ge, Satzungen, Arbeitszeugnisse u.a.).

Fiir die Translation der Rechtstexte ist es notwendig, dass der Translator die
sprachlichen Charakteristika in der AS genauestens kennt, damit er z.B. eine
Festlegung oder Bestimmung richtig verstehen kann. In unserem Fall (es han-
delt sich um die Ubersetzung deutscher Rechtstexte ins Serbische) kénnen wir
nach Kordi¢ (2008: 2951t.) fiir die deutsche Rechtssprache Folgendes festhalten:
1. Morphologische Charakteristika:

a) haufige Verwendung von Vorgangs- und Zustandspassiv,

b) hiufige Verwendung von Verbformen im Préasens Aktiv,

¢) haufige Verwendung von Modalverben,

d) haufige Verwendung der Konstruktion zu+Infinitiv nach Verbalphrasen
mit haben und sein,

e) haufige Verwendung von Konstruktionen ,hat+zu+Infinitv bzw.
»ist+zu+Infinitv®, um eine Verpflichtung bzw. Notwendigkeit auszudrii-
cken,

f) hiufige Verwendung von Korrelaten,

g) haufige Verwendung von attributiven Partizipialphrasen topologisch im
nominalen Vorfeld,

h) hiufige Verwendung des Nullartikels anstatt des bestimmten Artikels.

An dieser Stelle wiirden wir hinzufiigen, dass es fiir Rechtstexte auch charak-
teristisch ist, dass Verben mit Genitivergdnzung haufiger als in der nichtfach-
sprachlichen Kommunikation verwendet werden:

i) z.B.: jemanden einer Sache anklagen, beschuldigen, iiberfiihren; jemanden

einer Sache berauben, entheben, verweisen
2. Syntaktische Besonderheiten:

a) héufige Verwendung komplexer Sétze, haufig Schachtelsitze,

b) haufige Verwendung eingeleiteter (mit wenn, soweit, insoweit, falls) und
uneingeleiteter Konditionalsitze,

c) haufige Verwendung von eingebetteten Relativsdtzen, oft unterschiedli-
chen Abhingigkeitsgrades,

d) haufige Verwendung von IG-Sitzen,
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e) haufige Verwendung von Modalsitzen,

f) hdufige Verwendung von Finalsitzen und der Konstruktion
um-+zu+Infinitv,

g) héufige Verwendung von konditionalen Untersdtzen mit Subjunktoren mit
Erstreckungscharakter, die also das Ausmaf3, den Realisierungsgrad der
Bedingung bezeichnen (siehe Engel 1988: 270),

h) hiufige Verwendung elliptischer Sitze, insbesondere in Uberschriften,
welche als komprimierte Satze betrachtet werden konnen.

3. Charakteristika auf lexikalischer und Wortbildungsebene:

a) Verwendung von Fremdwortern,

b) offene Fachausdriicke,

¢) Bildung und Verwendung von Vielfach-Komposita,

d) verdeckte Fachausdriicke,

e) Verwendung von Ausdriicken mit Bedeutungsunterschieden, welche in
der Allgemeinsprache nicht so verwendet werden,

f) Personifizierung abstrakter Ausdriicke,

g) Verwendung metaphorischer Rechtsausdriicke,

h) Verwendung von Wertwortern,

i) Verwendung von sog. ,,hard words®,

j) Verwendung von Partizipien lexikalisiert als Adjektiv, auch in adverbialer
Funktion,

k) Verwendung von substantivierten Partizipien,

1) Verwendung von mehrgliedrigen Adverbien, insbesondere mit Suffix -
-seitig, -seits, -mdifSig, -gemdfs, -bar, mit passiver Bedeutung.

Auch in stilistischer Hinsicht konnen Besonderheiten festgemacht werden,
welche jedoch in groflem Maf3e auch fiir andere Fachsprachen giiltig sind, wie
z.B. der sog. Nominalstil.

Nur umfassende Kenntnisse des Translators beziiglich dieser sprachlichen
Mittel konnen ein Verstehen und mit dem Verstehen auch eine entsprechende
zielsprachige Umsetzung gewahrleisten.

Dies wirft das nachste Problem auf: Was ist eigentlich eine entsprechende
zielsprachige Umsetzung im Fall der Rechtstexte? Handelt es sich hier noch um
Aquivalenz?

3. Aquivalenz, Addquatheit und Vergleichbarkeit

Die Diskussion um die Zielbeschreibung der Translation stand lange Zeit im
Zeichen des Begriffs ,, Aquivalenz®, Angesichts zahlreicher Missverstandnisse ist
es (siehe Stolze 2005: 101) erst einmal von Interesse zu sehen, wie dieser in der
translationswissenschaftlichen Literatur duferst umstrittene Begriff tiberhaupt
Eingang in die Translationswissenschaft gefunden hat. Der Terminus stammt
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urspriinglich aus der Mathematik und der formalen Logik und bedeutet ,,um-
kehrbar eindeutige Zuordnung® von Elementen in einer Gleichung. Im Sinne
eindeutiger Zuordnung genormter Fachtermini wird er in den Fachsprachen
verwendet.

In diesem Sinn ist es nach Stolze (2005: 102) einleuchtend, wenn die Leipzi-
ger libersetzungswissenschaftliche Schule die Bezeichnung Aquivalenz fiir die
Gleichung zwischen einlaufender und nach Umkodierung wieder auslaufender
Information im interlingualen Kommunikationsvorgang verwendet. Hier wird
ihrer Meinung nach gerade die unveridnderte Gleichheit der tibermittelten Nach-
richt postuliert. Bei der Frage, woran das festgemacht werden konnte, ergeben
sich zunachst die mehr oder weniger direkten Entsprechungen zwischen zwei
Sprachen, die ,,potentiellen Entsprechungen® als Zeichenaquivalente. Wir kén-
nen Aquivalenz nach Nagorr (1992: 43-45) als die Beziehung zwischen Dingen,
Sachverhalten usw. der objektiven Realitit bzw. von Bewusstseinsinhalten,
die auf einer dreistelligen Relation der Form 'x dquivalent y in Bezug auf z’
aufbaut (Duden 1972: 167) verstehen. Da Translation nicht den blofSen Ersatz
von Zeichen einer Sprache AS durch Zeichen ZS bedeutet, sondern es um die
Wiedergabe des Inhalts, des Sinns sprachlicher Aulerungen mit Mitteln der an-
deren Sprache geht, muss die sinngeméfle Aquivalenz zwischen beiden Texten
hergestellt werden. Dazu bedarf es einer Konstante z, eines Tertium Comparatio-
nis an dem sowohl Ausgangstext als auch Zieltext gemessen werden kénnen. Aus
dem Reservoir potentieller Informationen werden die kommunikativ wertigen
selektiert. Nicht die ohnehin unrealisierbare Identitét des Informationsgehaltes,
sondern die Aquivalenz der kommunikativ (funktionell) relevanten Informatio-
nen soll angestrebt werden.

Nach Kade (1968: 791f.) gibt es im Lexikon vier Arten der ,,potentiellen Aqui-
valenz“ zwischen den Einzelsprachen:

1. eins-zu-eins (totale Aquivalenz),

2. eins-zu-viele (fakultative Aquivalenz),

3. eins-zu-Teil (approximative Aquivalenz),

4. eins-zu-Null (Null-Aquivalenz).

Bei Stolze (2005: 54) kommt noch

5. viele-zu-eins-Entsprechung
hinzu.

Die Begriffe ,, Aquivalenz®, ,,iquivalent zu“ und ,das Aquivalent“ erscheinen
in den meisten Definitionen und Beschreibungen des Ubersetzungsprozesses.
In den Definitionen wird dieser Begriff unterschiedlich gefasst. Noch vielfaltiger
und verwirrender, so Koller (2004: 192), wird das Bild, wenn man sich die ver-
schiedenen niheren Bestimmungen zu Aquivalenz vor Augen hilt: inhaltliche,
textuelle, stilistische, expressive, formale, dynamische, funktionelle, pragmati-
sche, wirkungsméfiige.
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Koller (ebd.: 215) regt an, zur Kliarung des Aquivalenzbegriffs zunichst fol-
gende Voriiberlegungen anzustellen:

1. Ubersetzungs'alquivalenz bedeutet zunichst nur, dass zwischen zwei Texten
eine Ubersetzungsbeziehung vorliegt; man miisste deshalb besser von Aqui-
valenzrelation sprechen statt nur von Aquivalenz.

2. Die Verwendung des Aquivalenzbegriffs setzt die Angabe von Bezugsrahmen
voraus.

3. Als ZS-Aquivalente werden sprachliche/ textuelle Einheiten verschiedener
Art und unterschiedlichen Ranges und Umfangs bezeichnet, die zu AS-Ele-
menten in einer durch Angabe des/ der Bezugsrahmen(s) spezifizierten Aqui-
valenzrelation stehen.

Koller (2004: 214) setzt Aquivalenz in fiinf Bezugsrahmen, unter denen dann
auf den Ebenen einzelner Ubersetzungseinheiten (Wort, Satz, Text) bestimmte
~potentielle Aquivalente” objektivierbar werden sollen. Die fiinf Bezugsrahmen
nach Koller (ebd.) sind:

1. die denotative Aquivalenz,

2. die konnotative Aquivalenz,

3. die textnormative Aquivalenz,

4. die pragmatische Aquivalenz,

5. die formal-asthetische Aquivalenz.

Bei der Ubersetzung der Rechtstexte sind es alle Bezugsrahmen, in welchen
sich die Texte bewegen: ein Rechtstext bezieht sich immer auf ein bestimmtes
Denotat, was in unserem Fall die rechtliche Regelung von Fragen des Aufenthalts
von Ausldndern in einem anderen Land darstellt. Wie wir bei der Untersuchung
der sprachlichen Mittel der Rechtssprache sehen konnten, spielen Konnotationen
auch in Rechtstexten eine Rolle. Rechtstexte sind wie alle Fachtexte stark genormt
und werden durch ihre Bestimmung sowohl fiir Rechtsbefolger (Laien) und Ju-
risten (siehe: Stolze 1999: 49) pragmatisch in einen besonderen Bezugsrahmen
gesetzt. Auch formal-dsthetisch weisen Rechtstexte klare Normen auf, welche
stark kulturgebunden sind. Dies trifft sowohl fiir das serbische als auch das deut-
sche Rechtssystem zu. In unserem Fall gelangen wir jedoch trotz Einordnung der
Texte des Auslandergesetzes in die Bezugsrahmen zu keinem zufriedenstellenden
Ergebnis, d.h. die Einordnung der Rechtstexte der Ausldndergesetze fiithrt nicht
dazu, dass wir Aussagen iiber eine Beziehung zwischen ihnen treffen kénnen. Es
muss vielmehr festgestellt werden, dass wir nicht von dquivalenten Texten spre-
chen konnen, da sie unterschiedlichen Rechtsordnungen angehoren.

Rechtsordnungen werden aufgrund von gemeinsamen Merkmalen, wie etwa ihre
historische Herkunft, eine spezifische juristische Denkweise, besondere Rechts-
institute oder die Rangordnung der Rechtsquellen und Interpretationsmethoden
[...] zu tibersichtlichen Gruppen, den Rechtskreisen zusammengefasst. Die wich-
tigsten Rechtskreise sind der romanische, deutsche und nordische Rechtskreis
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in Europa, der angloamerikanische Rechtskreis, der fernéstliche Rechtskreis, das
Hindurecht in Asien und das islamische Recht. (Sandrini 1999: 10)

Bei der Ubersetzung deutscher Rechtstexte ins Serbische ist also erleichternd,
dass beide zum européischen Rechtskreis gehoren, erschwerend wirkt jedoch,
dass es sich nicht um dieselbe Subklasse handelt: aufgrund eines unterschiedli-
chen geschichtlichen Hintergrunds und einer vollig anderen gegenwirtigen ge-
sellschaftspolitischen und sozialen Situation handelt es sich in den Punkten des
Auslandergesetzes um Rechtsordnungen mit anderen Pramissen, wie wir anhand
der Analyse sehen werden.

In der deskriptiven Translationswissenschaft wird zur Unterscheidung der
Aquivalenz durch Reif8/Vermeer (1984: 11) der Terminus Adiquatheit entwickelt.

Adéquatheit bei der Ubersetzung eines AT (bzw. -elements) bezeichnet die
Relation zwischen Ausgangs- und Zieltext bei konsequenter Beachtung eines
Zweckes (Skopos), den man mit dem Translationsprozess verfolgt. Man iibersetzt
laut Reif3/ Vermeer (ebd.) addquat, wenn man die Zeichenwahl in der Zielsprache
konsequent dem Zweck der Ubersetzung unterordnet.

Aquivalenz ist somit nach Reif8 und Vermeer (ebd.: 11ff.) eine Sondersorte
von Adédquatheit, nimlich Adidquatheit bei Funktionskonstanz zwischen AT
und ZT. Bei den vorliegenden Rechtstexten zum serbischen und deutschen Aus-
lindergesetz kann es sich jedoch nicht um Texte mit Funktionskonstanz handeln.
Konstant ist, wie bereits festgestellt, nur das allgemeine Anliegen, namlich die
rechtliche Regelung des Aufenthalts von Ausldndern in einem bestimmten Land.
Dariiber hinaus jedoch hat das Auslandergesetz der Bundesrepublik Deutschland
(als beliebtes Immigrationsland) das Ziel, den Status der sich bereits in Deutsch-
land befindenden zahlreichen auslandischen Arbeitnehmer zu regeln und eine
weitere Zuwanderung nur kontrolliert zuzulassen. Serbien hingegen hat zwar
eine grofle Zahl von Fliichtlingen aufgenommen, es handelt sich hier jedoch um
Biirgerkriegsfliichtlinge und interne Vertriebene aus der Region, ein weiterer
Ansturm von Immigranten ist nicht zu erwarten und demzufolge auch nicht zu
regulieren. Es liegt also keine Funktionskonstanz in beiden Rechtsordnungen in
diesen Punkten vor.

Sandrini (1997: 7) geht weiter und fithrt den Begrift der Vergleichbarkeit ein.
Er begriindet dies damit, dass Aquivalenz zwischen Rechtstexten verschiedener
Sprachen nur moglich ist, wenn dieselbe Rechtsordnung vorliegt. Ist dies nicht
der Fall, so kann nicht mehr von inhaltlicher oder formaler Identitét gesprochen
werden.

Aquivalenz wird damit durch den Begriff der Vergleichbarkeit ersetzt, die sich
nicht auf die Identitét einzelner Texte stiitzt, sondern auf die Beziehung zwischen
ahnlichen Kommunikationshandlungen bzw. Textsorten abzielt [...] Textsorten
sind vergleichbar, wenn sie dhnliche Aufgaben innerhalb desselben Kommunika-
tionsrahmens besitzen. (ebd.)
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Fiir die Ubersetzung der Rechtstexte zum Auslidnderrecht aus dem Deutschen
ins Serbische streben wir also weder Aquivalenz noch Adiquatheit, sondern Ver-
gleichbarkeit an.

Sandrini (2010: 145) stellt folgende Parameter des Ubersetzens im Recht zu-
sammen:

1. Rechtsordnung fiir Ausgangs- und Zieltext; Unterschiede hinsichtlich:

» Rechtsinhalte und Rechtsinstitute,

» rechtstheoretischer Grundlagen (Interpretation),

» Rechtsquellen,

> Ideologie.

Rechtssprache und -terminologie,

Texttyp,

Adressat,

Status der Ubersetzung.

Wir sind der Meinung, dass beim Ubersetzen des deutschen Auslindergesetzes
ins Serbische mit dem letzten Punkt begonnen werden miisste, da dieser fiir alle
weiteren Fragen entscheidend ist. Wenn man ein Gesetz aus einer Sprache in die
andere iibersetzt, so muss zunéchst klargestellt werden, was das Translat bewirken
soll, d.h. zu welchem Zweck diese Ubersetzung erfolgt, denn davon hingt ab, wie
man sich mit den jeweiligen Rechtsordnungen, Rechtssprachen etc. auseinander-
setzt. In unserem Fall kann das Ziel nicht die Anpassung des serbischen Auslander-
gesetzes an das deutsche Dokument sein (im Unterschied evtl. zum Strafrecht oder
Wirtschaftsrecht, wo das eine interessante Perspektive sein konnte). Die Uberset-
zung des deutschen Ausldndergesetzes hat vielmehr eher informativen Charakter.

Das dndert jedoch nichts an den Problemen, welche beim Ubersetzen auftre-
ten. In unserem Fall ist es vor allem ein terminologisches Problem, das mit der
Einbindung in eine andere Rechtsordnung zu begriinden ist. Generell bezeich-
nen wir das systemhafte Fehlen von Entsprechungen, also die Manifestation der
Zuordnungsbeziehung von AT und ZT in einer Nullstelle — dhnlich dem Nullar-
tikel in der Morphologie - als Nulliquivalenz.

Es werden nach Kutz (1981: 405ff.) folgende Typen der Nulliquivalenz
(=NA) unterschieden:

» die referentielle NA.,

» die lexikalisch-semantische NA.,

» die stilistisch-pragmatische NA.

Zu 1. Die referentielle NA duf8ert sich im Fehlen einer entsprechenden Bezugs-
grofle, eines Referens in der ZS-Kommunikationsgemeinschaft, folglich auch im
Fehlen eines entsprechenden Abbilds im System der ZS (z.B. Stadtstaatenklausel =
es gibt in Serbien keine Stadtstaaten und somit auch keine diesbeziigliche Klausel).

Zu 2. Die lexikalisch-semantische NA tritt infolge unterschiedlicher kogniti-
ver Segmentierung der Wirklichkeit und spezifischer Biindelung von Merkmalen

Gk »
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bei Tragern verschiedener Sprachen auf und duflert sich im Fehlen eines kodi-
fizierten Abbilds, (z.B. Senat (dt.)- senat (serb.): Im deutschen Kulturkreis ist
allgemein bekannt, dass Berlin, Hamburg und Bremen einen Senat haben, im
Serbischen wird dies allgemein (aufler im eingeweihten Kennerkreis) nur mit
dem antiken Griechenland und evtl. den USA verbunden).

Zu 3. Die stilistisch-pragmatische NA manifestiert sich im Fehlen eines ent-
sprechenden Formativs mit korrelierenden stilistisch-pragmatischen Charak-
teristika. Hierzu gehoren auch Regionalismen, einschliefllich der regionalen
Farbung und Aussprache, auch gruppengebundene Idiolektteile, die sich in der
Schaffung neuer Einheiten, in der Deformation der duf3eren Form schon existie-
render Benennungen, ihre Verwendung mit neuen semantischen, stilistischen
und konnotativen Elementen dufern, okkasionale Bildungen, bewusste oder
unbewusste sprachliche Irregularitdten, z.B. (die Einreise ist) unerlaubt (Rechts-
spr.)./. nicht erlaubt (Standardspr.).

Hauptmerkmal des Verhiltnisses der NA und der Realienproblematik ist laut
Kutz (1981: 4051f.) der soziokulturelle Bezug, ein zwangsldufig mit flie}enden
Grenzen existierender Bereich der Wirklichkeit. Die Realienproblematik stellt
somit einen Teil der NA dar.

Als Realie wird der jeweilige Ausschnitt der Wirklichkeit der AS-Kommuni-
kationsgemeinschaft bezeichnet. Die NA kann translatorisch durch verschiedene
Verfahren aufgelost werden, dann geht es um die Schaffung einer bzw. mehrere
ZS-Benennungen, oder sie wird referentiell iiberwunden - d.h. der Typ der je-
weils entsprechungslosen Erscheinung aus dem Geltungsbereich der AT-Kom-
munikationsgemeinschaft wird iibernommen.

Im Fall des Ausldndergesetzes der alten Fassung hatten wir beispielsweise fol-
gende Arten der Aufenthaltsgenehmigung:

> Aufenthaltserlaubnis,

> Aufenthaltsberechtigung,

> Aufenthaltsbewilligung,

> Aufenthaltsbefugnis.

Dies stellt insofern eine Ubersetzungsschwierigkeit dar, als es im serbischen
Auslandergesetz eine derartige feingliedrige Staffelung des Aufenthaltsstatus nicht
gibt. Dafiir besteht in der serbischen Realitit kein gesellschaftliches Bediirfnis. Es
miissen also Verfahren gefunden werden, diese Nulliquivalenz zu iiberwinden.

Als Verfahren zur Uberwindung der NA bei Realienbezeichnungen kénnen
nach Kutz (1981) genannt werden:

> die Lehniibersetzung mit verschiedenen Stufen (Stadtstaaten — Moglich-

keit I - gradovi- pokrajine),

> Lehnschopfung (Aufenthaltsbewilligung - odobrenje boravka),

> Analogieverwendung (Bundesagentur fiir Arbeit — Savezni zavod za za-

posljavanje),
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> Lexementlehnung (Visum - viza),

» Umschreibung (Stadtstaaten — Moglichkeit II - gradovi sa statusom po-

krajina).

Fiir die sprachliche Gestaltung eines urspriinglich fehlenden Abbildes in der
ZS (fur Realia) ergeben sich laut Kutz (ebd.) folgende Anforderungen:

> Motivationstransparenz, d.h. Nachvollziehbarkeit durch einen Rezipienten

des ZS- Bereichs,

» Verwendung ZS-eigenen Materials zur Bildung von Benennungen, ent-

sprechend den ZS-Regeln und Konventionen,

» Relative Kiirze der ZS-Entsprechungen.

Die oben angefithrten Arten der Aufenthaltsgenehmigung aus dem deutschen
Auslidndergesetz wurden im von Pavlovi¢ Dimitrije 2008 herausgegebenen Wor-
terbuch ,,Pravni recnik® wie folgt ins Serbische tibersetzt (2008: 60):

> Aufenthaltserlaubnis » boravisna dozvola,

> Aufenthaltsberechtigung + ovlaséenje za boravak,

> Aufenthaltsbewilligung + odobrenje boravka,

> Aufenthaltsbefugnis + pravo na boravak.

Dieses Worterbuch ist insofern einzigartig, da es das einzige diesbeziigliche
Nachschlagewerk auf dem serbischen Markt ist, bei dem sowohl serbische als
auch deutsche autorisierte Juristen mitgearbeitet haben.

Wie aber soll man das Hyperonym fiir diese Arten des Aufenthalts (Aufenthalts-
genehmigung) ins Serbische tibersetzen? Das Worterbuch enthalt dafiir keine Anga-
ben. Hier wiirde es sich evtl. anbieten, das Fremdwort zu iibernehmen: viza, da ja
jede der oben genannten Arten der Aufenthaltsgenehmigung eine bestimmte Art
von Visum darstellt (im Unterschied zur Duldung, welche nur die Aussetzung der
Abschiebung ist). Dieses Prinzip kann nun auch fiir die Ubersetzung des deutschen
Auslandergesetzes ins Serbische angewendet werden. Es gilt, die deutschen Termini
zu Fragen des Aufenthaltsstatus von Ausldndern herauszusuchen. Danach sollen
vergleichbare serbische Termini im serbischen Auslindergesetz gefunden werden.
Der nichste Schritt ist die Uberpriifung der gefundenen Termini im o.a. Worter-
buch von Pavlovi¢. Ist der Terminus weder im serbischen Auslanderrecht noch im
Worterbuch zu finden, soll ein eigener Vorschlag zur Losung der Nulldquivalenz
unterbreitet werden. Die Ergebnisse sollen in einer Tabelle dargestellt werden.

4. Analyse und Ergebnisse

Ausgangstext ist das am 1.01.2005 in Kraft getretene Aufenthaltsgesetz der Bun-
desrepublik Deutschland von 2004 mit besonderer Beriicksichtigung von Kapi-
tel 2, Abschnitt 1-6".

1| Siehe dazu Link: http://bundesrecht.juris.de/aufenthg 2004/index.html [Zugriff am
21.01.2011]
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In Stufe I der Findung eines vergleichbaren ZS-Terminus steht die entspre-
chende Wendung, Konstruktion oder das entsprechende Wort, aus dem serbi-
schen Ausldndergesetz. Unter Stufe II wurden alle Termini aufgezeigt, wie sie im
0.g. Worterbuch aufzufinden waren. Es handelt sich hierbei oft nicht um vollstan-
dige Phrasen, sondern nur um deren Bestandteile, woraus aber der Translator
eine vergleichbare ZS-Konstruktion entwickeln kann. Stufe III zeigt die Félle auf,
in denen weder im serbischen Gesetz, noch im Worterbuch ein entsprechender
Eintrag gefunden werden konnte. Hier ist die Kreativitit des Translators gefragt,
er kann und muss auf der Grundlage seiner sprachlichen, fachlichen und Sach-
kenntnis sowie kulturellen Kompetenz eigene ZT-Varianten entwickeln. Wo ein
vergleichbarer Terminus im serbischen Gesetz oder im Worterbuch gefunden
wurde, kann auf diesen in der Regel auch zuriickgegriffen werden und es besteht
nicht die Notwendigkeit einer eigenen Bildung.?

Tabelle 1. Aufenthaltsrechtliche Termini und ihre serbischen Entsprechungen

AT Stufe I Stufe IT Stufe ITI
deutscher Terminus serbischer Terminus | im Wb. Vorschlag
Aufenthaltstitel vize -

Visum viza viza

Aufenthaltserlaubnis boravak stranaca boravisna

(boravak do 90 dana, | dozvola
privremeni boravak)

Niederlassungserlaubnis - odobrenje stalno
za formiranje | nastanjenje
filijale izvan

glavnog sedista
preduzeéa
Erlaubnis zum Daueraufent- | stalno nastanjenje | stalno boraviste | stalni boravak
halt-EG
ein Schengen-Visum fiir die | tranzitna viza -
Durchreise
ein Schengen-Visum fiir viza za kraci boravak | -

Aufenthalte von bis zu drei
Monaten innerhalb einer
Frist von sechs Monaten von
dem Tag der ersten Einreise
an (kurzfristige Aufenthalte)

2| Das am 1.04.2009 in Kraft getretene Ausldndergesetz von 2008 der Republik Serbien ist
unter http://www.parlament.gov.rs/content/lat/akta/akta_detalji.asp?Id=493&t=Z7 [Zugriff
am 21.01.2011] zu finden.
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Asylantrag gestellt hat, ...

za dobjanje azila

AT Stufe I Stufe IT Stufe III
deutscher Terminus serbischer Terminus | im Wb. Vorschlag
Fiir langerfristige Aufent- viza za privremeni |- dugorolan nacionalna
halte ist ein Visum fiir das boravak viza
Bundesgebiet (nationales
Visum) erforderlich, das vor
der Einreise erteilt wird
Die Aufenthaltserlaubnis ist | privremeni boravak |-
ein befristeter Aufenthaltstitel
Die Aufenthaltserlaubnis ist | odrediti rok vaZenja | odrediti rok,
unter Beriicksichtigung des | vize utvrditi rok,
beabsichtigten Aufenthalts- oroliti
zwecks zu befristen.
Verlingerung der Aufent- | produzenje roka produzenje
haltserlaubnis vazenja vize boravisne
dozvole
Die Niederlassungserlaubnis | stalno nastanjenje -
ist ein unbefristeter Aufent-
haltstitel.
Erloschen der Aufenthaltser- |- prestanak,
laubnis gasenje
die Zeit eines rechtmdfSigen | privremeni boravak | zakonit
Aufenthalts zum Zweck des | radi skolovanja
Studiums oder der Berufsaus- | i studiranja
bildung im Bundesgebiet
eigenstandiges Aufenthalts- | - - vlastito pravo
recht na boravak
Erloschen des Aufenthalts- - prestanak,
titels gasenje
Einem Auslander, der einen | - zahtev

Ein Auslinder, der ausgewie-
sen, zuriickgeschoben oder
abgeschoben worden ist, ...

prinudno udaljiti
stranca,
odbijanje ulaska,

upravni akt

o udaljavanju
stranca iz
zemlje, -,
prinudno
udaljavanje iz
zemlje

Einreise- und Aufenthalts-
verbot

otkaz boravka
i zabrana ulaska

zabrana ulaska,
zabrana
boravka
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AT Stufe I Stufe IT Stufe III
deutscher Terminus serbischer Terminus | im Wb. Vorschlag
Unerlaubte Einreise; Ausnah- | nezakonit ulazak; -
me-Visum - viza
u izuzetnim
slucajevima
Die Einreise eines Auslin- ulazak stranca je -
ders in das Bundesgebiet ist | nezakonit...
unerlaubt, ...
Zuriickweisung - - odbijanje
ulaska
u zemlju
wenn ein Ausweisungsgrund | - osnov za
vorliegt udaljavanje
stranca iz zemlje
Zuriickweisungshaft boravak -
u Prihvatilistu
za strance
Zuriickweisungsentscheidung | - - odluka
o odbijanju

ulaska u zemlju

Aufenthalt zum Zweck der
Ausbildung

privremeni boravak
radi skolovanja

Aufenthalt zum Zweck der
Erwerbstditigkeit

privremeni
boravak radi rada,
zaposljavanja ili
obavljanja druge
delatnosti

Aufenthaltserlaubnis fiir
qualifizierte Geduldete zum
Zweck der Beschdftigung

boravisna
dozvola

za tolerisanu
stranu
kvalifikovanu
radnu snagu

Aufenthalt aus vilkerrecht-
lichen, humanitdren oder
politischen Griinden

Izuzetno od odredbe
stava 1 ovog clana,
rok vaZenja vize

se moze produZiti
ako to nalazu
humanitarni,
profesionalni ili licni
razlozi i visa sila.

boravak iz
humanitarnih,
politickih
razloga ili
razloga
medunarodnog
prava
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AT Stufe I Stufe IT Stufe III
deutscher Terminus serbischer Terminus | im Wb. Vorschlag
Aufnahme bei besonders gela- | - - zadrZavanje
gerten politischen Interessen iz posebnih
politckih
interesa
Aufenthaltsgewdhrung in - ... kada bi
Hiirtefillen striktnom
primenom
zakona neko bio
tesko pogoden
Aufenthaltsgewihrung zum |- - zadrZavanje
voriibergehenden Schutz radi
privremene
zastite
Aufenthalt aus humanitiren | ... ako to nalazu -
Griinden humanitarni...
razlozi
Dauer des Aufenthalts trajanje privremenog | trajanje
boravka boravka
Aufenthalt aus familidren iz licnih razloga -
Griinden
Die Aufenthaltserlaubnis zur | privremeni boravak |-
Herstellung und Wahrung radi spajanja
der familidren Lebensgemein- | porodice
schaft
Familiennachzug zu Deut- |- - doseljenje kod
schen nemackih
drzavljana

Familiennachzug zu Ausldin-
dern

Zahtev za izdavanje
odobrenja

za privremeni
boravak radi
spajanja porodice,
podnosi stranac -
clan uze porodice
drzavljanina
Republike Srbije

ili stranca kome je
odobren stalni ili
privremeni boravak.
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AT Stufe I Stufe IT Stufe III
deutscher Terminus serbischer Terminus | im Wb. Vorschlag
Ehegattennachzug Uzom porodicom... |-
smatraju se:
supruznici, njihova
maloletna deca...
Eigenstindiges Aufenthalts- |- - vlastito pravo
recht der Ehegatten na boravak
supruznika
Kindernachzug uzom porodicom... |-
smatraju se:
supruznici, njihova
maloletna deca
rodena u braku
ili van braka,
maloletna usvojena
deca ili maloletna
pastrocad....
Aufenthaltsrecht der Kinder | privremeni boravak | pravo
maloletnog stranca | na boravak
Eigenstindiges, unbefristetes |- - vlastito
Aufenthaltsrecht der Kinder trajno pravo
na boravak
deteta
Besondere Aufenthaltsrechte |- - posebno pravo
boravka
Zuriickschiebung - vracanje
iliegalno
pridoslih
Stranaca
Abschiebung prinudno udaljenje | prinudno
udaljavanje
stranca
Voriibergehende Aussetzung | zadrZavanje stranca | trpljenje,
der Abschiebung (Duldung) podnosenje,
tolerisanje

Bei der Auswertung der dargestellten Beispiele ist ersichtlich, dass die deut-
schen Termini beziiglich des Aufenthaltes von Auslindern sehr fein gegliedert
sind und z.T. Nuancen aufweisen, welche im serbischen Gesetz so nicht vorge-
sehen sind. Dies tiberrascht nicht in Anbetracht der Vielschichtigkeit der Aus-
linder, welche in Deutschland einen Aufenthalt begehren oder bereits erlangt
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haben. Dies ist in Serbien so nicht der Fall und es besteht daher auch kein ge-
sellschaftliches Bediirfnis, dies nachzuvollziehen. Eine prazise Ubersetzung von
Rechtstexten aus diesem Bereich hat eher informativen Charakter und dient so-
mit zur Inkenntissetzung iiber die Situation in Deutschland und nicht einer evtl.
Nachahmung. Interessant ist, dass das Worterbuch und das Gesetz in ihren For-
mulierungen z.T. voneinander abweichen. Hier sei besonders das letzte Beispiel
diskutiert: Duldung (Aussetzung der Abschiebung) wird im serbischen Ausldn-
dergesetz als zadrzavanje stranca bezeichnet, wahrend das Worterbuch trpljenje,
podnosenje und tolerisanje angibt. Hier zeigt sich ganz deutlich die Abweichung
der Rechtssprache von der Standardsprache, letzteres wire eine Ubersetzung aus
der Standardsprache (trpiti nekoga), wahrend zadrZavanja stranca das Gemeinte
bezeichnet, namlich dass ein Auslander trotz vorliegender Abschiebungsgriinde
im Land bleiben darf. Dieser Unterschied wird auch deutlich im Beispiel: Die
Einreise ist unerlaubt, wenn... im serbischen Gesetz zu finden mit nezakonit
ulazak... Standardsprachlich miisste es im Deutschen heifSen: Die Einreise ist
nicht erlaubt, wenn... und im Serbischen: Ulazak nije dozvoljen. ..

Das serbische Gesetz hingegen ist filigraner in Bezug darauf, was ein Kind ist:
njihova maloletna deca rodena u braku ili van braka, maloletna usvojena deca ili
maloletna pastro¢ad.... wahrend im deutschen Gesetz nur von minderjihrigen,
ledigen Kindern die Rede ist und nicht die Notwendigkeit besteht, zu konkretisie-
ren, um welche Art von Kindern es sich handelt.

Zu diskutieren ist auch die Niederlassungserlaubnis. Sie ist laut Gesetz ein un-
befristeter Aufenthaltstitel, welchen ein Ausldnder erlangen kann, wenn er be-
stimmte Bedingungen erfillt (ahnlich der Erlaubnis zum Daueraufenthalt-EG).
Im serbischen Gesetz gibt es nur eine Art von unbefristetem Aufenthaltstitel —
stalno nastanjenje. Das Worterbuch schlégt etwas vor, was eher im Wirtschafts-
bereich anzusiedeln ist, ndmlich die Erlaubnis zu Eréffnung einer Niederlas-
sung: odobrenje za formiranje filijale izvan glavnog sedista preduzeca, was also
mit dem oben beschriebenen und im Auslandergesetz gemeinten individuellen
Recht nichts zu tun hat. Daher der Vorschlag, Niederlassungserlaubnis mit stal-
no nastanjenje zu tibersetzen und Erlaubnis zum Daueraufenthalt-EG mit stalni
boravak.

5. Schlussfolgerungen

Die Translationswissenschaft hat zu unterschiedlichen Zeitpunkten unterschied-
liche Bediirfnisse zu befriedigen. Die gegenwirtige Situation in Serbien sieht
so aus, dass dringend professionell ausgebildete (bzw. geschulte) Dolmetscher
und Ubersetzer benotigt werden, um die gesellschaftlichen Anforderungen im
Zuge der europdischen Annédherung als Experten erfiillen zu konnen. Dies trifft
ebenfalls auf das Gebiet von Recht mit allen Bestandteilen zu. Hier kann die
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Translationswissenschaft Serbiens Hand in Hand mit der Rechtswissenschaft und
Politik aktiv an der Gestaltung einer modernen Rechtssprache mitwirken. Als
Beitrag dazu will sich diese Studie verstanden wissen.
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